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ਅਪੀਲੀ ਿਸਵਲ 

ਬੀਫੋਰ ਹਰਨਾਮ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਕਪਰੂ ਜੇ.ਜੇ. 

ਲਾਲ ਿਸੰਘ ਅਤ ੇਹੋਰ, ਮੁਦਈ-ਅਪੀਲ�ਟਸ।  ਦਸੰਬਰ 

ਬਨਾਮ 

ਰੂੜ ਿਸੰਘ ਅਤ ੇਹੋਰ, ਬਚਾਅ ਪੱਖ-ਜਵਾਬਦਾਰ। 

1948 ਦੀ ਿਨਯਮਤ ਪਿਹਲੀ ਅਪੀਲ ਨੰ. 5. 

 

  ਕਸਟਮ-ਅੰਿਮ�ਤਸਰ ਿਜ਼ਲ�ਾ-ਗੈਰ-ਪੁਰ� ਸੰਪਤੀ- ਕੀ ਧੀਆਂ ਅਤੇ ਧੀਆਂ ਦੇ ਪੁੱ ਤਰ ਜਮ�ਦਰਆੂਂ ਨੰੂ ਛੱਡ 

ਿਦੰਦੇ ਹਨ-ਔਰਤ� ਿਵਚਕਾਰ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ-ਕੀ ਮਾਨਤਾ ਪ�ਾਪਤ ਹ-ੈਪ�ੈਕਿਟਸ-ਪਲੀਿਡੰਗ-ਕਸਟਮ ਦੀ 

ਬੇਨਤੀ ਨਹ� ਕੀਤੀ ਗਈ- ਕੀ ਿਵਕਲਪਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਬੇਨਤੀ ਕਰਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਿਦੱਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ। 

  ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਜ�ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਅੰਿਮ�ਤਸਰ ਿਜ਼ਲ�ੇ  ਿਵੱਚ ਧੀਆਂ ਅਤੇ ਧੀਆਂ ਦ ੇਪੁੱ ਤਰ� ਦਾ ਜਮ�ਦਰੂਆ ਂਦ ੇ

ਮੁਕਾਬਲੇ ਗਰੈ ਜੱਦੀ ਜਾਇਦਾਦ �ਤੇ ਤਰਜੀਹੀ ਦਾਅਵਾ ਹ।ੈ  ਧੀ ਦਾ ਪੁੱ ਤਰ ਆਪਣੀ ਮ� ਦੇ ਿਪਤਾ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ 

ਦਾ ਤਰਜੀਹੀ ਵਾਰਸ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਜੇਕਰ ਮ� ਿਪਤਾ ਤ� ਪਿਹਲ� ਸੀ।  ਿਰਵਾਜ ਦੇ ਅਧੀਨ ਔਰਤ� ਿਵੱਚ ਪ�ਤੀਿਨਧਤਾ 

ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਮਾਨਤਾ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ। 

  ਅੱਗੇ ਦੱਿਸਆ ਿਕ ਮੁਦਈ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਇਹ ਦੋ� ਲਾ�ਦੇ ਹੋਏ ਆਏ ਸਨ ਿਕ ਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਜਾਇਦਾਦ 

ਜੱਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਹੈ ਅਤੇ ਉਨ� � ਨ�  ਕਦੇ ਵੀ ਇਹ ਦੋ� ਨਹ� ਲਗਾਇਆ ਿਕ ਭਾਵ� ਜਾਇਦਾਦ ਗੈਰ-ਜੱਦੀ ਹੈ, ਉਨ� � 

ਕੋਲ ਸੰਤ ਿਸੰਘ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ 'ਤੇ ਉਤਰਨ ਦਾ ਤਰਜੀਹੀ ਹੱਕ ਹੈ।  ਇਸ ਲਈ ਪਟੀ�ਨ� 'ਤੇ ਉਹ ਇਹ ਕਿਹਣ ਦੇ 

ਹੱਕਦਾਰ ਨਹ� ਹਨ ਿਕ ਭਾਵ� ਜਾਇਦਾਦ ਗਰੈ-ਪੁਰ� ਸੀ, ਉਨ� � ਦਾ ਤਰਜੀਹੀ ਹੱਕ ਸੀ। 

  ਕਮਰ-ਉਦ-ਦੀਨ ਬਨਾਮ ਫਿਤਹ ਬਾਨ�  (1), ਸਾਧੂ ਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਐ�ਮ.  ਹਰਨਾਮ� ਅਤੇ ਹੋਰ (2), ਬਾਵਾ 

ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਐਮ.ਐਸ.ਟੀ. ਤਾਰੋ (3), ਹ�ਮਤ ਏ.ਯ.ੂ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ ਿਵ.  ਕਾਸੀਬ-ਉਨ-ਿਨਸਾ 

(4), ਮੁਸਾਮਤ ਕਮਾਨ ਬਨਾਮ ਗਫੂਰ ਏ.ਯ.ੂ ਅਤੇ ਹੋਰ (5), ਸ�ਤਾ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ.  ਸਾਿਹਬ ਬੀਬੀ ਅਤੇ ਇੱਕ 

ਹੋਰ (6), ਿਕ�ਨ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ.  ਸ�ਟੀ ਅਤੇ ਹੋਰ (7), ਸੋਨਾ ਡੇਰੋ ਕੇਸ (8), ਕਰਮ ਦਾਦ ਅਤੇ ਹਰੋ 

ਬਨਾਮ.  ਮੁਹੰਮਦ ਬੀਬੀ ਅਤੇ ਹੋਰ (9), ਸੁਭਮ ਦਾ ਕੇਸ (10), ਅਤੇ ਗੋਕਲ ਚੰਦ ਬਨਾਮ ਪਰਵੀਨ ਕੁਮਾਰੀ (11), 'ਤ ੇ

ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ। 

  ��ੀ ਜ.ੇਐਨ.ਕਪੂਰ, ਸਬ-ਜੱਜ, ਪਿਹਲੀ ��ੇਣੀ, ਅੰਿਮ�ਤਸਰ, ਿਮਤੀ 3 ਜਨਵਰੀ 1948 ਨੰੂ ਮੁਦਈ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮ ੇ

ਨੰੂ ਖਰਿਚਆਂ ਸਮੇਤ ਖਾਰਜ ਕਰਦੇ ਹੋਏ, ਦੇ ਹੁਕਮ� ਤ� ਪਿਹਲੀ ਅਪੀਲ। 

  ਵਾਈ ਪੀ ਗ�ਧੀ, ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ� ਲਈ। 

  �ਮੀਰ ਚੰਦ, ਪੀ.ਸੀ. ਜੈਨ ਅਤੇ ਦਲਜੀਤ ਿਸੰਘ, ਜਵਾਬ ਦਣੇ ਵਾਿਲਆਂ ਲਈ। 

 

      ਜਜ਼ਮ�ਟ   

 ਕਪੂਰ, ਜ.ੇ ਇਹ ��ੀ ਜਗਦੀ� ਨਰਾਇਣ ਕਪੂਰ, ਸੁਬਾਰਡੀਨ� ਟ ਜੱਜ ਪਿਹਲੀ ��ੇਣੀ, ਅੰਿਮ�ਤਸਰ, ਿਮਤੀ 3-

1-1948 ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਅਤੇ ਫਰਮਾਨ ਿਵਰੁੱ ਧ ਮਦੁਈ ਦੀ ਅਪੀਲ ਹੈ, ਿਜਸ ਨ�  ਜ਼ਮੀਨ ਅਤੇ ਦੋ ਖਾਲੀ ਥਾਵ� ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ 

ਲਈ ਮੁਦਈ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਹ।ੈ 
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 ਘਸੀਤਾ ਿਸੰਘ 1922 ਿਵਚ ਿਵਧਵਾ ਨੰੂ ਛੱਡ ਕੇ ਅਕਾਲ ਚਲਾਣਾ ਕਰ ਗਏ। ਟੈਬੋ। ਰੱਤਰ ਿਸੰਘ, ਜੋ ਘਸੀਤਾ 

ਿਸੰਘ ਦੀ ਭੈਣ ਦਾ ਪੁੱ ਤਰ ਹੈ, ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਹੈ ਿਕ ਘਸੀਤਾ ਿਸੰਘ ਨ�  1911 ਿਵੱਚ ਉਸ ਨੰੂ ਗੋਦ ਿਲਆ ਸੀ ਜਦ� ਉਹ 

(ਰੁੜ ਿਸੰਘ) ਿਸਰਫ਼ ਚਾਰ ਸਾਲ ਦਾ ਸੀ। 

 ਸੰਤ ਿਸੰਘ ਦੀ ਮੌਤ 'ਤੇ ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਿਦਆਲੀ ਬਚਾਓ ਪੱਖ 2 ਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਇੰਤਕਾਲ ਹੋ ਿਗਆ ਸੀ, ਪਰ 

ਰੂੜ ਿਸੰਘ ਨ�  ਕਿਥਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਤੱਬੋ ਦਾ ਗੋਦ ਿਲਆ ਪੁੱ ਤਰ ਹੋਣ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਜਾਇਦਾਦ 'ਤੇ ਕਬਜ਼ਾ ਕਰ 

ਿਲਆ, ਿਜਸ ਬਾਰੇ ਮੁਦਈ ਨ�  ਕਾਨੰੂਨ ਅਨੁਸਾਰ ਦੋ� ਲਗਾਇਆ ਅਤੇ ਕਸਟਮ ਦੀ ਆਿਗਆ ਨਹ� ਸੀ। ਇਹ ਵੀ 

ਦੋ� ਲਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਜਾਇਦਾਦ ਜੱਦੀ ਹੈ। 

 ਰੂੜ ਿਸੰਘ ਨ�  ਮੁਦਈ ਦੇ ਦਾਅਿਵਆਂ ਤ� ਇਨਕਾਰ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਿਕ ਉਹ ਸੰਤ ਿਸੰਘ ਦੀ ਮੌਤ 

ਦੇ ਸਮ� ਤ� ਹੀ, ਸੰਤ ਿਸੰਘ ਦੇ ਪੁੱ ਤਰ ਘਸੀਤਾ ਿਸੰਘ ਦੇ ਗੋਦ ਲਏ ਪੁੱ ਤਰ ਹੋਣ ਕਾਰਨ ਉਸ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵਚ ਸੀ, ਅਤੇ 

ਉਸ ਨ�  ਉਸ ਨੰੂ ਗਦੋ ਨਹ� ਿਲਆ ਸੀ। ਤਾਬ,ੋ ਿਕ ��ੀਮਤੀ ਦੁਆਰਾ ਉਸਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਵਸੀਅਤ ਕੀਤੀ ਗਈ 

ਸੀ। 15-6-1937 ਨੰੂ ਟੈਬੋ ਅਤੇ ਇਹ ਿਕ ਸੂਟ ਸਮ� ਦੇ ਅੰਦਰ ਨਹ� ਸੀ। ਪੈਰਾ ਿਵੱਚ. 7 ਉਸਨ�  ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਿਕ 

ਉਹ ��ੀਮਤੀ ਦਾ ਪੁੱ ਤਰ ਸੀ। ਸੰਤ ਿਸੰਘ ਦੀ ਪੁੱ ਤਰੀ ਨਰੈਣੀ, ਿਜਸ ਨੰੂ ਘਸੀਤਾ ਿਸੰਘ ਨ�  ਗੋਦ ਿਲਆ ਸੀ, ਿਕ ਇਹ 

ਗੋਦ ਮਾਤਾ ਜੀ ਦੀ ਵਸੀਅਤ ਿਵਚ ਦਾਖਲ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਤੱਬੋ ਅਤੇ ਭਾਵ� ਗੋਦ ਲੈਣਾ ਸਾਬਤ ਨਾ ਹੋਇਆ ਹਵੇੋ 

ਅਤੇ ਵਸੀਅਤ ਨੰੂ ਅਯੋਗ ਕਰਾਰ ਦੇ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੋਵੇ ਿਵਵਾਦ ਿਵੱਚ ਜਾਇਦਾਦ ਜੱਦੀ ਨਹ� ਸੀ ਅਤੇ ਇੱਕ ਧੀ ਦੇ 

ਪੁੱ ਤਰ ਵਜ� ਉਹ ਅੰਿਮ�ਤਸਰ ਦੀ ਮਿਰਆਦਾ ਅਨੁਸਾਰ ਤਰਜੀਹੀ ਵਾਰਸ ਸੀ। 

  ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਹੇਠ ਿਲਖੇ ਮੁੱ ਦੇ ਦੱਸ:ੇ 

 (1) ਕੀ ਸੰਤ ਿਸੰਘ ਮਰਨ ਵਾਲੇ ਮੁਦਈ ਹਨ ਅਤੇ ਿਕਸ ਹੱਦ ਤੱਕ? 

 (2) ਕੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਮੁਦਈ ਅਤੇ ਸੰਤ ਿਸੰਘ ਿਮ�ਤਕ ਦੀ ਜੱਦੀ 'ਕਵਾ' ਹ?ੈ ਜੇ ਨਹ�, ਤ� ਕੀ     

     ਪ�ਭਾਵ ਹੈ? 

 (3) ਕੀ ਘਸੀਟੀਆ ਿਸੰਘ ਦੁਆਰਾ ਰੜੂ ਿਸੰਘ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੰੂ ਜਾਇਜ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਪਣਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ  

      ਅਤੇ ਕਦ�? ਕੀ ਅਸਰ ਹੁੰ ਦਾ ਹ?ੈ 

 (4) ਕੀ ਇਹ ਮੁਕੱਦਮਾ ਸੀਮਾ ਦੇ ਅੰਦਰ ਹੈ ਜੇਕਰ ਗੋਦ ਲੈਣ ਨੰੂ ਇਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਤ� ਛੇ ਸਾਲ ਪਿਹਲ� ਲਾਗੂ    

     ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ? 

 (5) ਕੀ Mst. ਤੱਬੋ ਨ�  1937 ਿਵਚ ਬੁਰ ਿਸੰਘ ਦੇ ਹੱਕ ਿਵਚ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਬਾਰੇ ਕੋਈ ਵੈਧ  

     ਵਸੀਅਤ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਕੀ ਉਸ ਨੰੂ ਅਿਜਹਾ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਸੀ  

 (6) ਕੀ ਵਸੀਅਤ ਸਾਬਤ ਹੋਣ 'ਤੇ ਮੁਕੱਦਮਾ ਸਮ� ਦਆੁਰਾ ਰਿੋਕਆ ਜ�ਦਾ ਹ?ੈ 

 (7) ਕੀ ਮੁਦਈ ਮੁਕੱਦਮੇ-ਜਾਇਦਾਦ ਿਵੱਚ ਆਪਣੇ ਿਹੱਸੇ ਤ� ਵੱਧ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਲਈ ਿਡਕਰੀ ਦੇ ਹੱਕਦਾਰ ਹਨ? 

 ਸਾਡੇ ਸਾਹਮਣੇ ਕੋਈ ਿਵਵਾਦ ਨਹ� ਹੈ ਿਕ ਮੁਦਈ ਸੰਤ ਿਸੰਘ ਦੇ ਉਲਟ ਹਨ। ਇਹ ਿਵਵਾਦ ਸੀ ਿਕ 

ਜਾਇਦਾਦ ਗਰੈ-ਪੁਰ� ਹੈ। ਪਰ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ� ਦੇ ਵਕੀਲ� ਦੀਆਂ ਦਲੀਲ� ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਅਸ� ਇਹ ਨਹ� ਮੰਨ 

ਸਕਦੇ ਿਕ ਮੁਦਈ ਦੇ ਵਕੀਲ ਦੁਆਰਾ ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਿਕ ਜ਼ਮੀਨ ਗੈਰ-ਜੱਦੀ 

ਹੈ, ਿਕਸੇ ਵੀ ਤਰ�� ਗਲਤ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ ਸਾਨੰੂ ਇਹ ਮੰਨਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਜ਼ਮੀਨ ਗੈਰ-ਪੁਰ� ਸੀ। 

 ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਿਕਹਾ ਿਕ ਰੂੜ ਿਸੰਘ ਨੰੂ ਘਸੀਤਾ ਿਸੰਘ ਦੁਆਰਾ ਜਾਇਜ਼ ਤਰੌ 'ਤੇ ਗੋਦ ਿਲਆ ਿਗਆ 

ਸੀ ਅਤੇ ਗੋਦ ਲੈਣ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਸੰਸਥਾ ਤ� 30 ਸਾਲ ਪਿਹਲ� ਹੋਈ ਸੀ, ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਸਮ� ਦੁਆਰਾ 
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ਰੋਕ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਇਹ ਵੀ ਿਕਹਾ ਿਕ ਐ�ਮ. ਤੱਬੋ ਕੋਲ ਵਸੀਅਤ ਬਣਾਉਣ ਦੀ ਤਾਕਤ 

ਨਹ� ਸੀ। 

 ਿਵਵਾਦ ਸਭ ਤ� ਪਿਹਲ� ਅੰਕ 2 ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਤੱਕ ਸੀਮਤ ਸੀ ਿਕ�ਿਕ ਮੁਦਈ ਦੇ ਹੱਕ ਿਵਚ ਰੂੜ ਿਸੰਘ ਨੰੂ 

ਸੰਤ ਿਸੰਘ ਦੀ ਧੀ ਦੇ ਪੁੱ ਤਰ ਵਜ� ਸੰਤ ਿਸੰਘ ਦੀ ਗੈਰ ਜੱਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਿਵਚ ਉਤਰਨ ਤ� ਹਟਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ 

ਸੀ। ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ� ਦੇ ਵਕੀਲ ਨ�  1940 ਦੇ ਿਨਪਟਾਰੇ ਦੇ ਅੰਿਮ�ਤ-ਸਰ ਿਜ਼ਲ�ੇ  ਦੇ 'ਿਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ' 'ਤੇ ਭਰੋਸਾ 

ਕੀਤਾ, ਸਾਬਕਾ. ਪੀ-10 'ਤੇ ਪੀ. ਪੇਪਰ ਬੁੱ ਕ ਦੇ 103, ਿਜੱਥੇ ਧੀਆਂ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ� ਅਤੇ ਉਨ� � ਦੇ ਮੁੱ ਿਦਆ ਂ'ਤੇ ਿਵਚਾਰ 

ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਸਵਾਲ ਨੰਬਰ 55 ਦੇ ਜਵਾਬ ਹੇਠ ਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ ਹਨ: 

 "ਧੀਆਂ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਅਤੇ ਉਹਨ� ਦੇ ਮੁੱ ਦੇ:-  

 ਪ�. ਨੰ: 55 -- ਿਕਨ� � ਹਾਲਤ� ਿਵਚ ਧੀਆਂ ਨੰੂ ਿਵਰਾਸਤ ਿਵਚ ਿਮਲਣ ਦਾ ਹੱਕ ਹ?ੈ 

 (a) ਜੱਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ। 

 (b) ਐਕੁਆਇਰ ਕੀਤੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ। 

 �ਤਰ:- ਸਾਰੇ ਕਬੀਲੇ। 

 (1) ਪੁੱ ਤਰ ਜ� ਪੱੁਤਰ� ਦੀ ਮਜੌੂਦਗੀ ਿਵੱਚ ਿਮ�ਤਕ ਧੀਆਂ ਨੰੂ ਵਾਰਸ ਨਹ� ਿਮਲਦਾ। 

 (2) ਿਵਧਵਾ ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ ਿਵਚ ਧੀਆਂ ਜਾਇਦਾਦ ਿਵਚ ਕਾਮਯਾਬ ਨਹ� ਹੁੰ ਦੀਆਂ। 

 (3) ਪੁੱ ਤਰ� ਜ� ਿਵਧਵਾ ਦੀ ਗੈਰ-ਮੌਜੂਦਗੀ ਿਵੱਚ ਅਣਿਵਆਹੀਆਂ ਧੀਆਂ ਿਵਆਹ ਤੱਕ ਵਾਰਸ ਹੁੰ ਦੀਆਂ     

      ਹਨ। 

 (4) ਜੇਕਰ ਪੰਜਵ� ਿਡਗਰੀ ਤੱਕ ਕੋਈ ਜਮ�ਦਰੂ ਨਹ� ਹ,ੈ ਤ� ਿਵਆਹੀਆਂ ਧੀਆਂ ਅਣ-ਪ�ਤੀਬੰਿਧਤ  

     �ਕਤੀਆਂ ਦੇ ਨਾਲ ਪੂਰਨ ਮਾਲਕ� ਵਜ� ਵਾਰਸ ਹੁੰ ਦੀਆਂ ਹਨ। ਿਸੰਧ-ੂਜਾਟ� ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਿਰਵਾਜ ਹੈ ਿਕ       

     ਸੱਤਵ� ਿਡਗਰੀ ਤੱਕ ਜਮ�ਬੰਦੀ ਦੀ ਅਣਹ�ਦ ਿਵੱਚ ਜਾਇਦਾਦ ਿਵਆਹੀਆਂ ਧੀਆਂ ਨੰੂ ਸ�ਪੀ ਜ�ਦੀ ਹ।ੈ  

 ਇਹ ਿਰਵਾਜ (ਏ) ਅਤੇ (ਬੀ) ਦੋਵ� ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਲਾਗੂ ਹੁੰ ਦਾ ਹ।ੈ ਸੰਬੰਧਤ ਪਿਰਵਰਤਨ ਲਈ 

ਅਨੁਸੂਚੀ I ਦੇਖੋ। ਿਸਵਲ ਜੱਜਮ�ਟ� ਲਈ ਅਨੁਸੂਚੀ II ਦਖੇੋ। 

 ਮੁਦਈਆਂ ਨ�  ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਇਹ ਦੋ� ਲਾਇਆ ਿਕ ਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਜਾਇਦਾਦ ਜੱਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਹੈ ਅਤ ੇ

ਉਨ� � ਨ�  ਕਦੇ ਵੀ ਇਹ ਦੋ� ਨਹ� ਲਗਾਇਆ ਿਕ ਭਾਵ� ਜਾਇਦਾਦ ਗੈਰ-ਜੱਦੀ ਹੈ, ਉਨ� � ਨੰੂ ਸੰਤ ਿਸੰਘ ਦੀ 

ਜਾਇਦਾਦ 'ਤੇ ਉਤਰਨ ਦਾ ਤਰਜੀਹੀ ਹੱਕ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਪਟੀ�ਨ� 'ਤੇ ਉਹ ਇਹ ਕਿਹਣ ਦੇ ਹੱਕਦਾਰ ਨਹ� ਹਨ 

ਿਕ ਭਾਵ� ਜਾਇਦਾਦ ਗੈਰ-ਪੁਰ� ਸੀ, ਉਨ� � ਦਾ ਤਰਜੀਹੀ ਹੱਕ ਸੀ। ਿਵੱਚ --'ਿਕ�ਨ ਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਮਾ�ਟ ਸ�ਤੀ', 

ਏਆਈਆਰ 1938 ਲਾਹ। 299 (301) (ਐਫਬੀ) (ਏ), ਇਹ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਿਪ�ਵੀ ਕ�ਸਲ ਦੇ ਉਨ� � ਦੇ ਲਾਰਡਿ�ਪ 

ਦੁਆਰਾ ਆਯੋਿਜਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ - ' ਅਬਦੁਲ ਹੁਸੈਨ ਬਨਾਮ ਮਾ�ਟ ਸ�ਡ ਡੇਰ ੋ', ਏਆਈਆਰ 1917 ਪੀਸੀ 

181 (ਬੀ), ਉਹ ਿਰਵਾਜ ਸਟੀਕ �ਬਦ� ਿਵੱਚ ਦੋ� ਲਗਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤ ੇਸਬੂਤ ਦੁਆਰਾ ਦਲੀਲ ਦ ੇ

ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਸਥਾਿਪਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਯੰਗ, ਸੀਜ,ੇ ਨ�  ਿਕਹਾ: 

 "ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਦੇ ਆਪਣੇ ਆਧਾਰ� ਿਵੱਚ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ� ਨ�  ਦੁਬਾਰਾ ਆਪਣੇ ਮੂਲ 

ਿਬਆਨ 'ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਿਵੱਚ ਜ਼ਮੀਨ ਜੱਦੀ ਸੀ ਪਰ ਇਸ ਦਾਅਵੇ ਦਾ ਸਮਰਥਨ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਈ 

ਕੋਿ�� ਨਹ� ਕੀਤੀ ਗਈ ਅਤੇ ਅਸਲ ਿਵੱਚ, ਿਜਵ� ਿਕ ਸਵਾਲ ਇੱਕ ਤੱਥ ਹੈ, ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਰੋਿਕਆ 

ਿਗਆ ਹੈ। ਇਸ 'ਤੇ ਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਤ� ਿਸੱਿਖਅਤ ਿਜ਼ਲ�ਾ ਜੱਜ ਦਾ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣਾ। ਸਿਥਤੀ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਮੁਦਈ 

ਦੁਆਰਾ ਦੋ� ਲਗਾਉਣ ਅਤ ੇਸਾਬਤ ਕਰਨ ਲਈ ਜੋ ਿਰਵਾਜ ਜ਼ਰੂਰੀ ਸੀ, ਉਸ ਦੀ ਦਲੀਲ ਨਹ� ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ 
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ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਮੁੱ ਦਾ ਬਣਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ: ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦ ੇਪੱਖ ਿਵਚ ਪਾਇਆ ਜਾਣ ਵਾਲਾ ਪਿਹਲਾ ਮੁੱ ਦਾ, ਮੁਕੱਦਮਾ 

ਬਰਖਾਸਤ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ।" 

 ਦੁਬਾਰਾ ਿਵੱਚ - 'ਕਰਮ ਿਪਤਾ ਬਨਾਮ ��ੀਮਤੀ ਮੁਹੰਮਦ ਬੀਬੀ', ਏਆਈਆਰ 1942 ਲਾਹ। 1 (ਪੀਬੀ) 

(ਸੀ), ਇੱਕ ਕੇਸ ਿਜਸ ਨੰੂ ਡਵੀਜ਼ਨ ਬ�ਚ ਦੁਆਰਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਤ� ਬਾਅਦ ਇੱਕ ਫੁੱ ਲ ਬ�ਚ ਕੋਲ ਭੇਿਜਆ 

ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨ�  ਜੱਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਿਧਰ� ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ� ਦੇ ਸਵਾਲ ਨੰੂ ਉਲਝਣ ਦੀ 

ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਹ� ਿਦੱਤੀ ਜਦ� ਮੁਦਈ ਪਿਹਲ� ਹੀ ਇਸ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਆਇਆ ਸੀ ਿਕ ਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਜਾਇਦਾਦ ਗੈਰ-

ਜਾਇਦਾਦ ਸੀ (ਟੇਕ ਚੰਦ, ਜ.ੇ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਿਵਚ ਿਰਪੋਰਟ� ਦਾ ਪੰਨਾ 5)। ਪਰ ਭਾਵ� ਇਸਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਉਨ� � ਦੀ 

ਿਪ�ਵੀ ਕ�ਸਲ ਦੇ ਲਾਰਡਿ�ਪ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਤ� ਬਾਅਦ ਿਦੱਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ - 'Mt. ਸੁਭਾਨੀ ਬਨਾਮ ਨਵਾਬ, 

ਏਆਈਆਰ 1941 ਪੀਸੀ 21 (ਡੀ), ਔਰਤ� ਦ ੇਅਿਧਕਾਰ� ਦੇ ਸਵਾਲ ਲਈ ਪਹੁੰ ਚ ਹੁਣ ਵੱਖਰੀ ਹੈ ਅਤੇ - 'ਸੁਭਾਨੀ 

ਦੇ ਕੇਸ (ਡੀ)' ਿਵੱਚ ਿਨਯਮ, ਨੰੂ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਮਨਜ਼ਰੂੀ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ। ਿਵੱਚ --'ਗੋਕਲ ਚੰਦ ਬਨਾਮ 

ਪਰਵੀਨ ਕੁਮਾਰੀ', ਏਆਈਆਰ 1952 ਐਸਸੀ 231 (ਈ)। 

 ਿਵੱਚ 'ਨਰਾਇਣ ਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਕਪੂਰ ਿਸੰਘ ', ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1953 ਪੰਜਾਬ 196 (ਐਫ) ਅੰਿਨਤਸਰ ਤ� 

ਇੱਕ ਕੇਸ, ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਬ�ਚ ਨ�  ਧੀਆਂ ਦੇ ਸਫਲ ਹਣੋ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ� ਦੀ ਜ�ਚ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਕਈ ਫੈਸਿਲਆਂ 

ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤ� ਬਾਅਦ -- 'ਕਮਰ-ਉਦ' ਸਮੇਤ -ਦੀਨ ਬਨਾਮ ਮਾ�ਟ ਪੈਚ ਬਾਨ� , ਏਆਈਆਰ 1944 ਲਹ। 72 

( ਜੀ), --ਸਾਧੂ ਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਿਮ . ਹਰਨਾਮਨ', ਏਆਈਆਰ 1946 ਲਾਹ। 444 (ਐ�ਚ), ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ 

ਿਕ ਧੀਆਂ ਆਪਣੇ ਿਪਤਾ ਦੀ ਗੈਰ ਜੱਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਉਤਰਾਿਧਕਾਰ ਿਵੱਚ ਜਮ�ਬੰਦੀਆਂ ਨੰੂ ਬਾਹਰ ਰੱਖਦੀਆ ਂ

ਹਨ। ਰੈਟੀਗਨ ਦੇ ਡਾਇਜੈਸਟ ਆਫ਼ ਕਸਟਮਰੀ ਲਾਅ ਿਵੱਚ ਨਵ� ਐਡੀ�ਨ (13ਵ�) ਿਵੱਚ ਪੀ. 367 ਅਿਜਹੇ ਬਹੁਤ 

ਸਾਰੇ ਕੇਸ ਹਨ ਿਜਨ� � ਿਵੱਚ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਆਪਣੇ ਿਪਤਾ ਦੀ ਗੈਰ ਜੱਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦ,ੇ ਧੀਆਂ 

ਜਮ�ਬੰਦੀਆਂ ਨਾਲ�  ਿਬਹਤਰ ਵਾਰਸ ਹਨ। 

 ਿਵੱਚ 'ਬਾਵਾ ਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਮਾ�ਟ ਤਾਰ'ੋ, ਏਆਈਆਰ 1951 ਪੁੰ ਜ। 239 (ਆਈ), ਹਰਨਾਮ ਿਸੰਘ ਜ.ੇ ਨ�  

ਇੱਕ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਫਿੜਆ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਿਵਵਾਦ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਧੀ ਅਤੇ ਪੰਜਵ� ਦਰਜੇ ਦੇ ਜਮ�ਦਰੂ ਸਨ ਿਕ ਧੀਆ ਂ

ਤਰਜੀਹੀ ਵਾਰਸ ਸਨ। ਮੇਰੇ ਿਖਆਲ ਿਵੱਚ, ਇਹ ਮੰਨਣ ਿਵੱਚ ਬਹੁਤ ਦੇਰ ਹੋ ਗਈ ਹੈ ਿਕ ਗੈਰ-ਪੁਰ� ਜਾਇਦਾਦ 

ਦੇ ਜਮ�ਦਾਰ� ਿਵੱਚ ਧੀਆਂ ਲਈ ਤਰਜੀਹੀ ਦਾਅਵਾ ਹੈ। 

 ਿਫਰ ਇਹ ਪੇ� ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਧੀ ਿਪਤਾ ਤ� ਪਿਹਲ� ਰਿਹ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਇਹ ਝਗੜਾ 

ਧੀ ਅਤੇ ਜਮ�ਦਰਆੂਂ ਿਵਚਕਾਰ ਨਹ� ਸੀ ਬਲਿਕ ਇਹ ਧੀਆਂ ਦੇ ਪੁੱ ਤਰ� ਅਤ ੇ ਜਮ�ਦਰੂਆਂ ਿਵਚਕਾਰ 

ਸੀ। ਿਰਲਾਇੰਸ ਨੰੂ ਰੈਟੀਗਨਜ਼ ਡਾਇਜੈਸਟ ਦੇ ਪੈਰਾ 23 'ਤੇ ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਜੱਥੇ ਇਹ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ 

ਇੱਕ ਧੀ ਦੇ ਪੁੱ ਤਰ ਨੰੂ ਉਸਦੀ ਮ� ਦੇ ਉਤਰਾਿਧਕਾਰ ਤ� ਇਲਾਵਾ, ਉਸਦੇ ਨਾਨ�  ਦੇ ਵਾਰਸ ਵਜ� ਮਾਨਤਾ ਨਹ� ਿਦੱਤੀ 

ਜ�ਦੀ ਹੈ, ਪਰ ਿਰਵਾਜ ਦੇ ਇਸ ਿਬਆਨ ਦਾ ਨ� ਇਲ-ਪੁਰ� ਜਾਇਦਾਦ ਨਾਲ ਕੋਈ ਸਬੰਧ ਨਹ� ਹੈ। ਇਹ ਪੈਰਾ 23 

ਦੇ ਉਸ ਿਹੱਸੇ ਿਵੱਚ ਵਾਪਰਦਾ ਹੈ ਜੋ ਿਪਤਾ ਦੀ ਜੱਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਿਵੱਚ ਧੀਆਂ ਅਤੇ ਉਨ� � ਦੇ ਪੁੱ ਤਰ� ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ� 

ਨਾਲ ਸੰਬੰਿਧਤ ਹੈ। 'ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1953 ਪੁੰ ਜ 196 (ਪੀ)' ਿਵਚ, ਿਜਸ ਦਾ ਮ� �ਪਰ ਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਹੈ, 

ਦਾਅਵੇਦਾਰ ਜਮ�ਦਰੂ ਅਤੇ ਧੀ ਦੇ ਪੁੱ ਤਰ ਸਨ। ਇਸ ਤ� ਇਲਾਵਾ ਸਾਡੇ ਸਾਹਮਣੇ ਕੋਈ ਵੀ ਅਿਜਹਾ ਕੇਸ ਪੇ� ਨਹ� 

ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਜੋ ਇਹ ਦਰਸਾ�ਦਾ ਹੋਵੇ ਿਕ ਧੀ ਦਾ ਪੁੱ ਤਰ ਆਪਣੀ ਮ� ਦੇ ਿਪਤਾ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਤਰਜੀਹੀ 

ਵਾਰਸ ਨਹ� ਹੈ ਜੇਕਰ ਮ� ਿਪਤਾ ਤ� ਪਿਹਲ� ਰਿਹ ਗਈ ਸੀ। ��ੀਮਾਨ ਗ�ਧੀ ਦਆੁਰਾ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਗਈ 

ਤਜਵੀਜ਼ ਿਰਵਾਜ ਦੇ ਪਿਹਲੇ ਿਸਧ�ਤ� ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਹੈ ਜੋ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਮਾਨਤਾ ਿਦੰਦੇ ਹਨ। ਅਸਲ 
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ਿਵੱਚ - 'ਹ�ਮਤ ਅਲੀ ਬਨਾਮ ��ੀਮਤੀ. ਨਸੀਬ-ਉਨ-ਿਨਸਾ', ਏਆਈਆਰ 1925 ਪੀਸੀ 99 (101) (ਜ)ੇ ਪ�ੀਵੀ 

ਕ�ਸਲ ਦੇ ਉਨ� � ਦੇ ਲਾਰਡਿ�ਪਸ ਇੱਕ ਪੂਰਵ-ਿਮ�ਤਕ ਭਰਾ ਦੀ ਧੀ ਦੀ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ 

ਹਨ। ਔਰਤ� ਿਵੱਚ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ ਦੇ ਇਸ ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ --'ਮਾ�ਟ ਿਵੱਚ ਮਾਨਤਾ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਕਾਮਨ ਬਨਾਮ 

ਗਫੂਰ ਅਲੀ', ਏਆਈਆਰ 1928 ਲਾਹ। 230 (ਕੇ), ਿਵਚ -- 'ਸਨਾਤਾ ਬਨਾਮ ਮਾਤਾ ਸਾਿਹਬ ਬੀਬੀ', ਏਆਈਆਰ 

1941 ਲਾਹੌਰ। 94 (ਐ�ਲ), ਅਤੇ ਲਾਹਰੌ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਦੋ ਗੈਰ-ਿਰਪੋਰਟ ਕੀਤੇ ਫੈਸਲੇ - ਮਹਾਜਨ ਅਤੇ ਤੇਜਾ 

ਿਸੰਘ, ਜ.ੇਜੇ ਦੁਆਰਾ 'ਪੀਏ ਨੰਬਰ 183 ਆਫ਼ 1943, ਡੀ/- 8-3-1945 (ਐਮ)'। ਅਤੇ -- '1939 ਦਾ SA ਨੰਬਰ 

1951 D/- 11-1-1943 (N)', ਦਲੀਪ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਬੇਕਟੇ ਜੇਜੇ ਦੁਆਰਾ। ਇਸ ਲਈ ਮੇਰਾ ਿਵਚਾਰ ਹੈ ਿਕ 

ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ� ਲਈ ਵਕੀਲ ਦੀ ਇਹ ਪੇ�ਗੀ ਵੀ ਿਬਨ� ਿਕਸੇ ਜ਼ੋਰ ਦੇ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਮ� ਇਹ ਮੰਨ�ਗਾ ਿਕ ਸੰਤ 

ਿਸੰਘ ਦੀ ਧੀ ਦੇ ਪੁੱ ਤਰ ਵਜ� ਰੁੜ ਿਸੰਘ, ਜਮ�ਬੰਦੀਆਂ ਨਾਲ�  ਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਤਰਜੀਹੀ ਵਾਰਸ ਹੈ। 

 ਇਸ ਨੁਕਤੇ 'ਤੇ ਮੇਰੀ ਖੋਜ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਸਵਾਲ ਿਵਚ ਜਾਣ ਦੀ ਲੋੜ ਨਹ� ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਮ� 

ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਅਤੇ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਖਰਿਚਆਂ ਦ ੇਨਾਲ ਇਸ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ�ਗਾ। 

 ਹਰਨਾਮ ਿਸੰਘ, ਜ.ੇ ਮ� ਖਰਿਚਆਂ ਦੇ ਨਾਲ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰਦਾ ਹ� । 

        ___________ 

 

 

 

ਿਡਸਕਲੇਮਰ:- ਸਥਾਨਕ ਭਾ�ਾ ਿਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਨਆਂ ਿਨਰਣ� ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼ਾ ਲਈ ਉਹਨ� 

ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾ�ਾ ਿਵੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਿਕਸ ੇਹੋਰ ਉਦੇ� ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹ� ਕੀਤਾ 

ਜਾ ਸਕਦਾ | ਸਾਰੇ ਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵ� ਲਈ, ਿਨਆਂ ਿਨਰਣ ੇਦਾ ਅੰਗਰਜ਼ੇੀ ਸੰਸਕਰਣ ਪ�ਮਾਿਣਕ 

ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ | 

 

 


